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Мировоззрение играет большую роль в жизни человека: дает ориенти-
ры и цели для практической и теоретической деятельности, позволяет 
людям понять, как этого достичь, вооружает их методами познания и 
деятельности. Антропоцентризм, экоцентризм и биоцентризм – виды 
мировоззрения, характеризующие отношение человека к окружающему 
миру и его мнение о своем статусе в этом мире.
The worldview plays a significant role in a person’s life: it gives a person guidelines and 
goals for his practical and theoretical activity; allows people to understand how best to 
achieve the intended benchmarks and goals, equips them with methods of cognition 
and activity. Anthropocentrism, ecocentrism and biocentrism are types of worldview that 
characterize a person’s attitude to the world around him and his opinion about his status 
in this world. 

Воспитание нового 
мировоззрения обучающихся 
посредством непрерывного 
эколого-биологического 
образования

Г.С. Петрищева, 
кандидат педагогических 

наук, доцент АГГПУ  
им. В.М. Шукшина, 

e-mail: kpetrishev@mail.ru

Н.В. Захарюта,  
учитель биологии  

КОУ РА «Вечерняя школа», 
с. Майма

В соответствии с принципами антропоцентриз-
ма человек представляет собой высшую ценность, 
обладая нравственными обязательствами лишь по 
отношению к людям [7]. Антропоцентризм был 
доминирующим мировоззрением человечества на 
протяжении многих веков. Человек противопос-
тавлялся всем остальным существам на земле. Счи-
талось, что только интересы и потребности людей 
имеют важность, все остальные существа не имеют 
ценности. Такой вид мировоззрения отражен в вы-
ражение: «Все для человека». Философия, религия 
Запада поддерживали убеждение в уникальности 
человека и его места в центре вселенной, его пра-
вах на жизнь всех остальных живых существ и саму 
планету. 

В настоящее время антропоцентризм начинает 
рассматриваться как негативная форма мировоз-
зрения. По мнению М . В .   Г у с е в а , антропоцен-
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тризм продолжает представлять одну из 
разновидностей дискриминационных воз-
зрений людей, не отвечающих требованиям 
истинной этики [2]. Такое мировоззрение 
показало себя несостоятельным и как фи-
лософия, и как научный подход к определе-
нию статуса человека в природной среде, и 
как практическое руководство к действию, 
оправдывавшее любые поступки человека 
по отношению к другим живым формам. 
Антропоцентризм ориентировал общество 
на максимальное потребительство; человек 
рассматривал природную среду, животных, 
растения  как свою кладовую, как неисчер-
паемый источник материальных благ.

Развитие технологий, расхищение при-
родных богатств, разрушение флоры и фа-
уны, загрязнение окружающей среды при-
вело к истощению естественных ресурсов. 
Научно-технический прогресс и развитие 
философской мысли, начиная с конца XIX в. 
и на всем протяжении XX в. привели к необ-
ходимости изменения отношения человека 
к живым существам биосферы, пересмотра 
своей роли в природе с позиций гуманизма 
и справедливости.

По мнению Т.А.  Акимовой и В.В.  Хаски-
на, несмотря на свое кажущееся надприрод-
ное превосходство (с позиции антропоцен-
тризма) человек как биологический вид в 
значительной мере остается под контролем 
главных экологических законов и в своих 
взаимоотношениях с природой вынужден и 
должен принимать ее условия [1].

Развитие человеческого общества рас-
сматривается как часть эволюции приро-
ды, где действуют законы экологических 
пределов, необратимости и отбора [9]. Воз-
никновение проблем окружающей среды 
обусловлено не только ее загрязнением, но 
и антропогенным, т.е. порожденным самим 
человеком, превышением порога выносли-
вости биосферы, нарушением ее регулятор-
ных функций. Эти функции биосферы не 

могут быть восстановлены или изменены 
только технологическим путем. Прогресс 
цивилизации ограничивается экологичес-
ким императивом  — безусловной зависи-
мостью человека, человеческого общества 
от состояния живой природы, требованием 
подчинения ее законам. Такой подход  назы-
вают экоцентризмом [7].

Экоцентризм  в отличие от антропоцен-
тризма исходит из представления об объ-
ективном существовании единой системы, 
в которой все живые организмы планеты 
Земля  — микроорганизмы, растения и жи-
вотные, включая людей с их ресурсами, хо-
зяйством, техникой и культурой, взаимо-
действуют между собой и с окружающей 
природной средой. То есть экоцентризм за-
ведомо подчеркивает  приоритет  сохраннос-
ти экологической сферы планеты (включая 
и её неживые элементы) над удовлетворени-
ем текущих нужд человека и рассматривает 
экосферу как самостоятельную ценность в 
целом.

Экоцентризм признает высшей ценнос-
тью гармоничное развитие человека и при-
роды, утверждает необходимость отказа от 
иерархической картины мира, при которой 
человек не наделяется какими-то особыми 
привилегиями на основании его разумнос-
ти, а наоборот, его разумность налагает на 
него дополнительные обязанности по отно-
шению к компонентам природы; цель вза-
имодействия с природой  — максимальное 
удовлетворение  как потребностей челове-
ка, так и потребностей всего природного 
сообщества [3]. При этом воздействие на 
природу сменяется взаимодействием. При-
рода и все природное воспринимается как 
полноправный субъект по взаимодействию 
с человеком. Развитие природы и человека 
мыслится как процесс коэволюции, взаимо-
выгодного единствах [4].  Это предполагает 
такое развитие человечества, которое бы не 
противоречило естественному (эволюци-
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онному) соразвитию человека и биосферы. 
Жить в согласии с природой.

Биоцентризм  — одно из ответвлений 
экоцентризма — течения биоэтики, науки, 
основанной на нравственном и толерант-
ном отношении ко всему живому [7]. Основ-
ное отличие биоцентризма от экоцентриз-
ма  — наделение первичным приоритетом 
важности  всех живых организмов (т.е., 
представителей биосферы) и наделение их 
самостоятельной ценностью для самой при-
роды.

М.В. Гусев утверждает, что биоцент-
ризм — наиболее этичная философская кон-
цепция; он предполагает, что не один вид или 
несколько видов, а все живое имеет право на 
существование, что именно биос («биос» — 
жизнь, живое), а не просто человек должен 
встать в центре внимания [2]. Философской 
основой биоцентризма являются стратегия 
ненасилия, принцип не причинения зла все-
му живому. При этом деятельность по охра-
не природы продиктована необходимостью 
сохранить природу ради нее самой.

В современном мире должно произойти 
изменение отношения к потреблению. Чело-
век как потребитель обязан учитывать инте-
ресы и других видов, в частности: сохранять 
места обитания животных и произрастания 
растений, условия для их выживания; ста-
новится недопустимой жестокая эксплуата-
ция земли, уничтожение лесов, связанные с 
удовлетворением потребностей человека.

Естественно-научное образование долж-
но повлиять на выработку нового миро-
воззрения населения в противовес антро-
поцентризму. Вместе с тем всем известно, 
что перевоспитание взрослого (а это смена 
убеждений, взглядов) гораздо сложнее вос-
питания подрастающего человека. Для этого 
должны быть веские факты, доказательства. 
Таких фактов за период техногенного раз-
вития цивилизации накопилось много. Это 
факты неразумного вмешательства челове-

ка в природу, от которого резко сократилось 
биологическое разнообразие на планете, 
происходит изменение климата, ландшаф-
тов природы, в том числе и водных (напри-
мер, усыхание и засоление Аральского моря 
из-за большого разбора вод рек, впадающих 
в него, на орошение пустынных земель. Это 
привело к еще одной экологической пробле-
ме — засолению данных земель).

Согласно биоцентризму, все живое долж-
но быть наделено одинаковым правом на 
жизнь: природа должна восприниматься как 
полноправный субъект по взаимодействию 
с человеком. А человек, если признается су-
ществом разумным, должен использовать 
свой разум на защиту более слабого, т.е. тех 
живых существ, которые не могут справить-
ся с натиском хозяйственной деятельности 
человека, поскольку не успевают приспосаб-
ливаться к новым для них условиям. Даже 
такие примитивные по строению организ-
мы как бактерии, сине-зеленые водоросли и 
т.д., которые живут в самых разнообразных 
природных условиях не справляются с ант-
ропогенной нагрузкой. И ведут себя порой 
«неожиданно», то погибая в огромных коли-
чествах, выделяя нежелательные для чело-
века газы в атмосферу, то «взрываясь» рос-
том численности, вызывая «цветение» вод в 
местах сбросов загрязняющих веществ.

Только познание законов развития при-
роды и следованием им позволит восстано-
вить баланс между человеком и природой.

Чтобы воспитать человека с новым миро-
воззрением, необходимо приложить много 
усилий. Поэтому начинать процесс форми-
рования нового мировоззрения необходимо 
как можно раньше, с дошкольного возрас-
та, когда дети воспринимают природу эмо-
ционально, любуясь ею, удивляясь всему 
живому и стремясь познать, отчего мура-
вей постоянно куда-то спешит, куда ползет 
червяк, где спит воробей, кто живет в луже 
и т.д. Любознательность дошкольников в 
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процессе воспитания бережного отноше-
ния ко всему живому (именно живые объ-
екты природы интересны в этом возрасте, 
поскольку они подвижны, разнообразны) в 
дальнейшем перерастает в познавательный 
интерес к природе в целом. В дошкольном 
возрасте не стоит делать акцент на Красных 
книгах растений и животных, дети не по-
нимают видовых различий, не запоминают 
видовые названия объектов живой природы 
и не осознают необходимости в охране ма-
лоинтересных, на их взгляд, отдельных рас-
тений и животных. Важнее всего заложить 
основную идею по отношению к природе — 
беречь все живое: любое растение, любое 
животное. 

В соответствии с программой детского 
сада по ознакомлению с окружающим ми-
ром старшие дошкольники знакомятся с пи-
щевыми цепочками различных сообществ, 
существующими в живой природе, и начи-
нают понимать, почему должны жить все 
живые организмы. То есть уже в детском 
саду должна осуществляться пропедевтика 
необходимости сохранения биоразнообра-
зия на планете Земля.

В начальной школе следует соблюдать 
преемственность в формировании нового 
мировоззрения посредством воспитания 
бережного отношения к живой и неживой 
природе. Школьники в соответствии с про-
граммой по окружающему миру знакомят-
ся с еще большим биологическим разнооб-
разием на планете и изучают причины его 
возникновения. Здесь учителю важно закре-
пить у них мировоззренческую идею об ес-
тественных исторически сложившихся усло-
виях жизни на разных материках и океанах, 
показать приспособленность организмов 
к различным условиям обитания. Из этого 
знания детям  станет понятным, почему не 
следует менять условия жизни обитателей 
природы, т.е. нарушать целостность ланд-
шафта: вытаптывать поляны, вырубать леса, 

распахивать все земли, не оставляя обитате-
лям степей нетронутых участков, загрязнять 
реки, моря и океаны и т.д.

Большими возможностями в формирова-
нии нового мировоззрения обладает школь-
ный предмет биология. И здесь преемствен-
ность в воспитании у учащихся бережного 
отношения ко всему живому должна соблю-
даться. Однако формируется она на более 
глубокой научной основе, чем в начальной 
школе. Ученики основной и старшей школы 
знакомятся с различными формами жизни: 
от доклеточной, клеточной до организмен-
ной. Чем старше становятся дети, тем важнее 
показать им естественную эволюцию живо-
го на примерах происхождения организмов 
различных ступеней организации и их роль 
не в жизни человека, а в природе. Это будет 
способствовать осознанию значимости каж-
дого вида для существования биологическо-
го разнообразия в природе. И тогда ланцет-
ник  или черви, не имеющие практического 
значения для человека, воспримутся им как 
важное звено живой природы, биосферы в 
целом. Только в таком случае мы можем на-
учить школьников видеть ценность биоло-
гического разнообразия самого по себе, вне 
практических интересов человека. Исходя 
из этих знаний, каждый ребенок задумается 
о мере своего воздействия на биосферу. 

Школьный курс экологии, содержащий в 
себе вопросы как биологической, так и соци-
альной экологии, конечно же, будет способс-
твовать воспитанию нового мировоззрения 
обучающихся, если только в учебнике в раз-
деле о взаимоотношении человека с приро-
дой не преобладает утилитарный подход к 
ней. В содержании учебника должны быть 
представлены пути решения экологических 
проблем посредством примеров коэволю-
ции хозяйственной деятельности человека и 
природы.

Таким образом, новый подход к пони-
манию роли и места человека в природе 
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поможет подрастающему поколению в пос-
ледующем правильно решать и вопросы эко-
логического характера.

Новое мировоззрение во взглядах чело-
века на место в природе должно укрепиться 
и совершенствоваться у учащихся высших 
учебных заведений, поскольку они пос-
ле приобретения той или иной профессии 
должны стать проводниками новых подхо-
дов понимания места человека в природе; 
в реализации принципа «не навреди приро-
де», проявления заботы об естественной со-
хранности объектов природы. Для этого не-
обходимо в учебные планы как технических, 
так и гуманитарных вузов включать курс 
экологии, а также интегрировано реализо-
вать идею формирования нового мировоз-
зрения через преподавание философии, пси-
хологии или включая специализированные 
курсы, такие как, например, экологическая 
педагогика и психология, экологическое об-
разование учащихся, основы рационального 
природопользования и т.д. Только в процес-
се непрерывного экологического образова-
ния подрастающего поколения мы сможем 
показать всю пагубность антропоцентризма 
и сформировать экоцентризм с его ответв-
лениями в виде биоцентризма.
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